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SINTESTS.

El objetivo primordial de este trabajo es el de estudiar la re-
lacidén entre salarios reales y niveles de proteccidn en el contexto
de yna economia que experimenta altas tasas inicigles de proteccidn
arancelaria y cuyo sector exportador estd mayormente hasado en la ex-
plotacidén de recursos naturales. Dentro de este centexto, se analiza
el rol del sector servicios (que no son comerciados internacional--
mente) y la posibilidad de que surjan exportaciones no tradiciona-
les (de origen industrial) en la determinacién del comportamiento
del salario real al ser reducidos los niveles de proteccidon. En am-
bes casos se demuestra que es posible, teéricamente, encontrar una
asociacidn positiva entre incrementos en el salario real ¥ niveles
de disminucidén de aranceles. Una simulacidn para la Argentina, in-
corperando especificamente el sector servicios, y usando datos obte-
nidos de la matriz de insumo producto de 1963, indica que por cada
punto de disminucién de aranceles a la impnrtaciﬁn de Prﬂductns in-
dustriales, se prnducirﬁ un incremento ¢n el salaric real de al menos
ocho puntos. Este multiﬁlicadnr de ocho a uno entre reduccifn de a-

ranceles e incremento del salario rTeal se acerca clertamente g los



Iimites de la credibilidad pero ciertamente deberia ser un llamado

de atencidn para quiénes estdn acostumbrados a suponer una relacidén

negativa entre proteccidn y salarios reales. Es de esperar que nue-

vos estudilios empiricos arrojen méds luz sobre esta fascinante rela-

ci16n.



I. Introduccidn,

De todas las herramientas disponibles ﬁﬂr los gobiernos a fi-
nes de afectar la actividad econdmica probablemente las corresporn-
dientes a la denominada "politica comercial' sean las menos compren-
didas, tanto por el piblico como por sus instrumentadores. Esto es
asi al menos por dos razones. Primero por la amplia variedad de ins-
trumentos utilizados y la forma, varias veces solapada, de utiliza-
cidn de los mismus.x En efecto, a las tradicionales tarifas y cuotas -
a la importacidn deben sumarse el uso de tipos de cambios miltiples,
facilidades financieras (o inconveniencias tal como depésitos previos
de importacidn), precios minimos de aforo, plazos para entrada de di-
visas, controles de calidad, etc. En segunde lugar, los efectos de
la politica comercial deben ser analizados dentro de un contexto de
-equilibrio general cuya comprensidn escapa naturalmente al observa-
dor no especializado. Me atrevo a decir que gran parte de las medi-
das de proteccionistas tomadas en los paises del Cono Sur de América
Latina en los Gltimos afios han estado basadas fundamentalmente en la
intensidn explicita de proteger a un grupo especial de inter&s {usual-
mente productores) sin tomar en consideracidn el hecho de que a causa
de &sta proteccidn, otros grupos de interés, dentro del mismo pais,
eran a su vez desprotegidos. Al detericrarse la situacién competiti-
va de estos fltimos la solucién ha sido normalmente la de ctorgar
proteccidn también a estos. El resultado final, por supuesto, es un
sistema arancelario con poco fundamento econémico, extraordinariamen-
te complejo y cuyos logros poco tienen que ver con las intenciones

originarias.



Dejando de lado el argumento tradicional de 1a tarifa 5@tima
(pocas veces utilizado en la prictica), cuatro son los principales
motivos invocados en la practica para justificar 1la toma de medidas
proteccionistas:

a) Asignacién de Recursos.
b} Balanza de Pagos,.
c) Competencia Desleal Extranjera.

d) Distribucidn del Ingreso,.

El tenor de este tfabajﬂ es que la politica comercial es un ins-
trumento débil e ineficiente para el logro de cualquiera de dichos
objetivos. Dicha contribucidn no es ciertamente nueva. Al respecto
puede verse el excelente trabajo de H.G. Johnson: "The Cost of Pro-
tection and the Scientific Tariff',

Hemos, sin embargo aqui, reagrupado los posibles objetivos de
la politica comercial dentro de las categorias gue son mis menciona-
das en términos de la formulacidn de politicas proteccionistas en el
contexto de lcs paises del Cono Sur y particularmente aquellos tuya
principal fuente de.exporta:iﬁn.(pusiblemente debido a las poéliticas
comerciales utilizadas) consisten en productos con un alto contenido
de recursos naturales. Muchos de estos paises (Argentina, Chile ¥
Uruguay) se han embarcado recicntemente en ambiciosos programas de
apertura arancelaria. En los casos Argentino y Uruguayo, uno de los
mayores obstidculos para la continuildad y estricta aplicaciodon de di-
chos programas ha sido la incertidumbre acerca de los efectos de la
rebaja arancelaria sebre los cuatro rubros mencicnados anteriormente.

En particular se mencilcona que las rebajas arancelarias han de provo-



car sobre expansidn del sector agroexportador a costa del sector in-
dustrial, caida del salario real, dificultades de balanzs de pagos

y desproteccidn del pais (particularmente la industria) frente a la
competencia desleal forinea ("dumping”). El argumento de la caida
del salario real es particularmente fuerte desde un punto de vista
politico por cuanto conduce a una unidad de intereses entre empresa-
rios industriales y obreros en contra de la politica de apertura.
Paraddjicamente, luego de implementarse los programas de reforma a-
rancelaria en Chile y Argentina se ﬁbserva, en ambos casos un aumen-
to sostenido del salario real vy ocupacidn, estando esto acompafiado,
en el caso chileno de un importante aumento en las expdrtacianes ne
tradicionales de origen industrial (no en el caso argentino, ain 1
cuando en este caso debe tambié&n tenerse en cuenta los efectos sobre
el tipo real de cambio del plan de estabilizacidén antiinflacicnario
seguido a partir de 1979 y el creciente rol del Estado como demandan-
te de Servicios). Al respecto véase: Carlos Rodriguez; "El Plan Ar-
gentino de Estabilizacidn del 20 de Diciembre,” Documento de Trabajo
N° 5, C.E.MJ,A., Julio 1979 vy "Gasto POblico, D&ficit y Tipo Real de
Cambic: Un Anilisis de sus Interrelaciones de Largo Plazo," Documen-
to de Trabajo N° 18, C.E.M.A., Octubre 1980,

A continuacidn me referiré brevemente a los primeros tres argu-
mentos mencionadeos para luego elaborar en extenso sobre ¢l Gltimo de
estos, la distribucién del ingreso, que es el tema fundamental de es-
te trabajo. A fines de simplificar la expmsicién Supnndré que todas
las medidas de politica comercial se resumen a tarifas a la importa-

e -, - . = ]-
c1on y subsidios a la exportacidn™.



a) Asignacidén de Recursos,

La politica comercial, al afectar 1a estructura de precios re-
lativos, induce reasignacicnes de recursos entre los distintos sec-
tores productivos. En particular, es de importancia distinguir rea-

1
signaciones de recursos entre los sectores que compiten en el comer-
cio internacional (o sea entre el sector que compite con las importa-
ciones y el sector exportador) de la reasignacién de recursos entre
¢l sector de bienes comerciados en su conjunto y el sector productor
de bienes ne comerciados (mayormente el sector servicios). Por razo-
nes estratégicas, falsos nacionalismos, promocidon del desarrcllo,
etc. 1os paises del Cmnﬁ Sur han intentado promover la produccidn
del secter industrial (o sea el sector que compite con las importa-
ciones) a expensas del sector exportador basado en recursos naturales
y del sector serviciocs (nunca un favorite de los gobiernos desarro-
1listas). El instrumento utilizado ha sido el de sustitucidn de im-

portaciones. A los efectos de evaluar esta politica en términos de

sus objetivos y lopros debe tomarse en cuentaz los siguientes puntos:

(1) Bajo circunstancias normales 1los aranceles a la exporta-
cidén posibilitan un aumento en la produccidn del sector que compite
con los productos importados pero a costa de una disminucidn en el
volumen de produccidn del sector exportador. En la medida que el

sector exportador que se contrae sea el de las exportaciones tradi-

1. Instrumentes tales como los tipos de cambio mGiltiples o precios
de aforo tienen su equivalente idéntico en términos de tarifas o
subsidios. N¢ es asi en el casp de cugtas; la literatura sobre la
equivalencia entre tarifas y cuotas e3s hastante extensa y a ella re-
mitimes al lector.,



cionales o sea aquellos basados en la explotacidn de recursos natura-
les se habrian logrado los objetivos de la politica {sin considerar
por supuesto, los costos de utilizar un instrumento errdneo). Sin
embargo, es posible que tambifén existan exportaciones no tradiciona-
les, de origen industrial, que utilicen insumos altamente sustitutos
con aquellos utilizados por el sector protegido por los aranceles.

De ser esta la situacidn es posible que la expansidn del sector in-
dustrial que compite con las importaciones se realice al menos en par-
te a costa de la contraccion del sector exportador no tradicional,
también de origen industrial con el resultado que la politica de sus-
titucidn de importaciones tiene dudosc efecto en términos de la meta

de expansidn de la actividad industrial.

(11) Ademas de lo indicado en el punto anterior, cabe notar
que los efectos de 1la proteccidn (sustitucidn de importaciones) sobre
el velumen de produccidn del sector de bienes no comerciado es clara-
mente ambiguo. En efecto, suponiendo que los bienes que compiten con
los importados vy los no comercilados son sustitutos, tanto en produc-
cidén como en consume se concluye gue un aumento en el precio de los
productos importados ha de incrementar la demanda de los productos
no comerciados vy disminﬁir la oferta por los mismos. Al incrementar-
se la demanda y disminuir la oferta, lo Gnicoc que puede concluirse
claramente es que el precio de los preductos no comerciados ha de au-
mentar (el tipo real de cambio disminuye)}, perc el cambio en el volu-
men de actividad del secter puede ser ﬁositivo 0 negativo dependien-
do de 1a fuerzaza relativa de los cambios en las condiciones de deman-

da y oferta. De esta manera, €S poco claro que una politica de susti-



tucidn de importaciones pueda inducir un movimiento de recursos des-
de el sector terciario (servicios) hacia el sector protegido (indus-
tria).

De lo anterior se desprende gue los efectos de una politica de
sustitucidn de impeortaciones industriales como herramienta para pro-
mover el desarrollo del sector industrial doméstico pueden llegar a
ser bastante mas débiles que lo previsto inicialmente., El mejor e-
jemplc de esta ambiguedad lo provee el caso chilenc donde, luege de
uniformar y disminuir sustancialmente el nivel del arancel, se obser-
va un incremento del 329% para las exportaciones no tradicionales (de

origen industrial) para el mneriodo 1974/79.

b) Balanza de Pagos.

Es sabido que una politica de sustitucién de exportaciones (o
de promocidn de exportaciones) afecta el velumen de comercio pero no
tiene ningin efecto definido de largo plazo scbre los saldos de nin-
guna de las cuentas del balance de pages. El saldo de la cuenta co-
mercial esti fundamentalmente determinado por el ahorro neto externo
del pals ¥y no es claro de qué manera éste puede ser afectade por me-
didas proteccionistas. Similarmente, el salde del halance de pagos
depende de la politica monetaria seguida (v&ase la amplia literatura
referida al enfogue monetario del balance de pagos) la cual tampeco
tiene por qué ser afectada por la politica arancelaria. Es cierto,
sin embargo, que para una politica monetaria (6 cambiaria) dada, va-
riaciones en la politica comercizl pueden afectar las cuentas del ba-
lance de pagos en el corto plazo. Una disminucién de aranceles a la

importacién dard lugar a un aumento en la demanda por importaciomnes



que, a la larga, deberd ser acompafiado por un aumento en 1la oferta
de exportaciones. §8in embargo, para que esto {iltimo ocurra es nece-
sario un incrementoc en el nivel del tiﬁa real de cambio, ya sea a
través de un aumento en el tipo nominal de cambio o una disminucién
en el precio de los productes no comerciades. .Este proceso de aumen-,
to en el tipo real de cambio puede llevar tiempc (particularmente si
el mecanismo es l1a caida en el precio de los no comerciados) vy en la
transicidn puede ocobservarse un déficit temporaric en la cuenta comer-
cial. En este caso, la politica mis sepsata para evitar este déficit
transitorio es acompafiar la disminuciédn arancelaria con un aumento
en el tipo nominal de cambio a fines de permitir el aumento en.el ti-
po real de cambio sin la necesidad de presidn deflacionaria en el sec-
tor de bienes no comerciados. En el caso de la reciente reforma aran-
celaria en Argentina se decidid, como medio de lucha antiinflaciona-
ria, mantener fijo el tipo nominal de cambio a pesar de implementarse
una importante rteduccidn de aranceles a la importacién. . E1 resultado
fué un imnediato repunte de las importaciones sin ser este acompahado
por un aumento similar en el volumen exportado. En consecuencia se
observdé un importante déficit en la balanza comercial para 1980 vy se
realimentaron fuertes presiones politicas para el abandono de la pe-
Iitica de apertura arancelaria. La experiencia Argentina da cierta
evidencia a favor de mantener um tipo de cambio flotante, al menos
en periodos de reduccidn arancelaria a fines de permitir una ripida
recuperaciﬁn del tipo real de cambio.

Con respecto al saldo total del balance de ﬁagos, también cam-

bios en politica comercial pueden llegar a afectarlo en el corto pla-

zo a través de los efectos de los aranceles sobre la demanda por di-



nero (y suponiende un tipo de cambio fijo). La disminucién de un a-
rancel a la impertacidén reduce el precio de los productos importados
(v con ello el nivel general de precios) con lo cual disminuye 1a de-
manda por dinero, dando esto lugar a un aumento en el gasto global

de la cconomia con el censiguiente dé&ficit de balanza de pagos. EIl
proceso descripto sélo puede ser temporaric dade que la cantidad no-
minal de dinereo se reduce al vender divisas el Banco Central. Simi-
larmente, un subsidio a la exportacidn aumenta el nivel de precios
interno con lo cual aumenta la demanda por dinero, equilibriandose es-
te mercado a través de un periodo de superivits en la balanza de pa-

g0S.

c) Competencia Desleal Extranjera.

El argumento del Dumping es frecuentemente utilizade por los
grupos de presidn opuestos a politicas de apertura arancelaria. Técni-
camente Dumping significa vender por debajo de los costos de produc-
cidn vy la dnica justificacidn para que una firma maximizadora de be-
neficios proceda de esta forma es que pretenda eliminar la competen-
cia a fines de establecer un control monopdlico sobre el mercado. En
el contexto de los paises del Cono Sur, las importaciomnes sonmayormen-
te productos de origen industrial conmercados mundiales altamente com-
petitivos y es dificil en este casc encontrar sustente a la teoria de
gue los bajos precios de;purejemﬁln, los automotores japoneses que
ingresan a Argentina estén motivados pnrinlintenciﬁnwhaeliminar la in-
dustria nacional para luego cobrar un precie mayor que el que prevale-
ceria en los mercados internacionales. En efecto, siello sucediera na-

da obliga a Argentina a continuar importando automotores japoneses pu-



diendo facilmente sustituirse dichas importaciones por autos alema-
nes, de EE.UUV., franceses, etc. Dejando de lado, por irrelevante,

el argumento del Dumping recién mencionado, el pleno aprovechamien-
to de las ventajas comparativas requiere que se importe el producto
que sea més barato (a igual calidad) en el mercado intermacional sin
importar las razones por las cuales dicho producto es mis barato. Es
comiln, sin embargeo, que los'empresarios afectados por la competencia
importada aludan razones tales como los bajos salarios pagados, bajas
tarifas de servicios pliblicos, tratamiento impositiveo, etc. prevale-
cientes en los paises de origen de los productos importades como ar-
gumentos de competencia desleal reclamando, por lo tanto, aranceles
compensatorios. Dichoes argumentos, por supuesto, no tienen ningfin
argumento econdmico, aun cuando de ser cxitesos, sirven para mejorar

los ingresos del grupo protegido.

d) Politica Comercial y Distribucidén del Ingreso,

Lilegamos ahora al anilisis del tema central de este trabajo vy
que puede sintetizarse en el interrogante: de. cuales serdn los efec-
tos probables de una apertura arancelaria sobre la distribucidn del
ingreso y, en particular, sobre el nivel del salario real. La res-
puesta a dicho interrogante depende fundamentalmente del tipo de eco-
nomia en la cual se la analice. En ese aspecto, estamos particular—-
mente interesados en las economias represéntativas de los paises del
Cono Sur cuyo sector exportador, al presente, esti basado fundamen-
talmente en la explotacidn intensiva de recursos naturales. Cabe a-
simisme destacar en estas economias la impnrtancia del sector produc-

tor de bienes no sujetos al comercio internacional, representados é&s-
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tos por el sector servicios. La imﬁﬂrtancia de este sector para
nuestro andlisis esti dada no sdlo por su participaciﬁn en el PBI
sinc también por ser pnsiblementeeﬂ_sectnr relativamente mas inten-
sive en la utilizacidn de mano de obra. No existe en estos paises
una participacidn significativa de exportaciones de origen industrial
{(no tradicionales) y una hipétesis a analizar es en qué medida esto
no es sino una consecuencia de las politicas de sustitucidén de impor-
taciones seguidas a partir del pericedo de postguerra.

La discusidén a nivel tedrico sobre politica comercial y distri-
bucidn del ingreso ha estado dominada en forma importante por la co-
nocida relacidn de Stolper-Samuelson, derivada para el contexto de
una economia con dos sectores preductivos y dos factores de produc-
cidn. Dentro de esta concepcidn, los sectores productives serian el
sector agroexportador y el industrial. (que compite con las importa-
ciones)} en tanto que los factores serian la tierra y el trabajo. El
supuesto usual seria que el sector industrial es relativamente inten-
sivo en el uso del factor trabajo (en el sentido de que la fraccidn
del valor agregado del sector gue corresponde a la remuneracién de la
‘mano de obra es mayor que la misma fraccifn para el sector agropecua-
rie). Suponiendo retornos constantes a escala en ambos sectores vy
competencia en los mercados de bienes y factores, la relacidon de
Stulper—Samuelsun.indica que un aumento en el precio relativo del sec-
tor industrial (trabajo intensivo) darﬁ lugar a un aumento en la re-
muneracidn real del trabajo (medida &sta en término de cualguiera de

los dos bienes) ¥y a una caida en 1la remuneracifén real del factor tie-

rra. Para una economia pequéfia, tomadora de precios en les mercados
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internacionales, un arancel a la imﬁﬂrtaciﬁn de productos industria-
les {0 su equivalente de un impuesto a la exportacidn de pruductus
agropecuarios) a la tasa t% resulta en un idéntico incremento en el
precio relative interno de los productos industriales y por lo tanto
en un incremento en el salarioc real. Dentro de estos supuestos ve-
mos cntonces que la protecclidén arancelaria tiene el efecto de incre-
mentar la remuneracidn real del trabajo a expensas de la del factor
tierra. De ser esto cierto, una disminucidn del grado de proteccidn
tendria el efecto de reducir el salario real con todas las consecuen-
cilas politicas adversas que ello significa para la factibilidad de
dicha medida. Mas aGn, los supuestos del modelo implican que la cai-
da en la relacidén sdlario/renta serd mas que proporcional a la reduc-

cidn de aranceles, esto segln el llamado efecto magnificador analiza-

do en detalle por R. Jones., Veamos ahora en detalle como opera dicho
efecto. Denominemos por Ea y ﬁi a los camblos porcentuales en pre-
cios internos de los productos agricolas e industriales respectiva-
mente, por a v b a las fracciones de la remuneracidn correspondien-
te al trabajo en cada sector y por ; b4 ; a los cambios en los niveles
(nominales) de remuneracidn del trabajo v la tierrz. Dado el supues-
to de retornos constantes a escala la fraccidn de remuneracidén del
capital en cada sector es (l-a) y ({l-b) ¥ el cambio en el precio de
cada prﬂductﬂ puede expresarse come una suma ponderada de los cambios
en el precio de cada factor, siendc el pesc correspondiente la frac-

cidn de la remuneracidn del factor en el costo total del producto:

]

1) p, = a.w + fl—a).f
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- 2) ﬁi = b.w + (1-b).r.

Sin pérdida de generalidad (dada la homogeneidad de grado cero
del sistema de ecuaciones anterior} podemos suponer que existe un ti-
po de cambio fijo y que los precios internacionales de ambos produc-
tos permanccen constantes. En ese caso, el cambio en el ﬁrecin in-
terno del producto agropecuario serd igual a cero en tanto que el
cambic en el precio del producte industrial serd igual a la tasa por-

centual del arancel, t ; tenemos entonces que,

%

3) P,

lH
-

4) P

!
L

Reemplazando {3) ¥y (4) en (1) ¥ (2) y resclviendo para los cam-

bios en el salario y la renta se obtiene:

L

5) w = t.(1-a)/(b-a).

6) T = -t.a/(b-a).

El cambic en el poder de compra del salario sobre ambos bienes

y la relacidn salario/renta se obtiene como:

7) w - p_ = t.(1-a)/(b-a)

g
8) W - Py = t.(1-b)/(b-a)
9) w - 1 = t/{b-a)
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En todos los casos el poder real de cnm?ra del salario sube,
siempre y cuando sea b mayor que a, o sea cuandec el sector industrial
(cuyo precio sube gracias al arancel) sea el intensive en el uso de
mano de obra. Noétese también que como tanto b ¥y a son fracciones me-
nores que la unidad, el términe 1/{b-a) serd mayvor que la unidad con
le cual, segin (9), por cada punto de arancel que se imponga, la rela-
cidn salario/renta se incrementari en una proporcién ain mavor.

La validez de la relacidn de Stolper-Samuelson vy sus implican-
cias para la distribucién del ingreso scon innegables dados los supucs-
tos del modelo usaﬂu. Si la economia que nos concierne se ajusta a
dichos supuestes s86lo cabe e¢sperar una caida en el salario real de im-
plementarse una reforma.

Las posibilidades de modificar la estructura del modelc para que
se revierta 1a conclusion orincipal de Stolper-Samuelson son innumera-
bles. Las posibilidades realisticas son, sin embargo, muchas menos y,
en particular, quiero en el resto de este trabajo referirme a dos mo-
dificaciones a la estructura del modelo anterior que creo gue contri-
buyen a un mavor realismo descriptivo al modelo, al menos dentro del

contexto de las economias del Cono Sur. Dichas modificaciones son:

1} Reconocer la posibilidad de existencia deun sector exportader no
tradicional, que se distingue por noutilizar (al mencs en forma intensi-
va) el factor tierra (uotrorecurso natural). Eneste contexto es cCon-

veniente incorporar un tercer factor de produccién, capital, al andlisis,

2) Reconocer la existencia de un tercer bien, representandc.este al
sector productor de bienes no comerciados (mayormente servicios) el

cudl seria, realisticamente, el trabajo mas intensivo de los tres.
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Como veremos a centinuacidn, cualquiera de los supuestos ante-
riores abre la posibilidad tefrica de que se de un incremento en el
salario real como consecuencia de una reduccidn en el nivel de pro-
teccidn arancelaria. La relevancia de ambos supuestos para las eco-
nomias del Cono Sur es inmediata. En el caso de Chile, las exporta- -
ciones no tradicionales se han expandido desde un nivel précticamente
insignificante a 37% de las exportaciones totales luegoc de la refor-
ma arancelaria. En el caso argentino (donde hay otros factores a
considerar, tales como el plan de estabilizacién vy el incremento en
el tamafio del gasto plblico) se observd un gran aumento en la parti-
cipacifn del sector servicios tambié&n a partir de la reforma arance-
laria de 1978. En ambos cascs se observd un aumento en el salario
real.

Procederemos a continuacidn a estudiar analiticamente la rela-
cidn entre nivel de proteccidn y salarios reales en el contexto de
una economia en la cual se considera explicitamente la existencia de
un sector exportador no tradicional y un sector productor de bienes
que no son cbjeto de comercio internacional, Lamentablemente la conm-
plejidad analitica del problema requiere que analicemos cada uno de
los casos por separade. 5% bien ello lleva a una cierta pérdida de
generalidad en los resultados, este proceder permite un mejor enten-

dimiento de los factores en juego en cada situacién.

TI. Salario Real y Bienes No Comerciados.

Realizaremos ahcra las modificaciones minimas al modelo descrip-

to en la Secci8n anterior que nes permitan considerar la existencia
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de un sector productor de bienes que nc son objeto de comercio inter-
nacional como asimismo de un tercer factor de produccidn, capital.
l.a econonia que describiremos. produce tres bienes: Agricolas
(exportables), Industriales {compiten con la importacién) y Servi=
cies (no comerciades internacionalmente). La produccidn se realiza
mediante el uso de tres factores: trabajo, tierra y capital. El tra-
bajn.es utilizado por los tres sectores, la tierraz s6lo en el sector
Agricela y el capital s6lo en los sectores Industria y Servicios
(come el lector podrad deducir a continuacidn, es totalmente inmate-
rial para nuestro andlisis que el sector Agricola utilice o no capi-
tal). Tanto el capital como el trabajo se mueven libremente entre
los sectores gue los utilizan. Las dotaciones totales de cada fac-
tor para la economia permanecen fijas, independientemente del nivel
de sus remuneraciones. El modelo que obtendremos serid luego simula-
do para datos correspondientes a la economia Argentina obtenidos en
la matriz de insumo - producto de dicho pais- como dicha matriz reco-
"noce la existencia de compras intermedias entre los tres sectores
productivos, es conveniente reconecocer dichas compras intermedias tam-
bién en el modelo tebrico. Dencminaremos por ;5 @ la fraccidn del
costo total de la produccidn del bien 1 del insumo j, deonde i = A
(Agricultura), I (Industria), S (servicios) y J+=.A,1,5,L (trabajo),
K {capital) vy T (tierra}. Los cambios properciomnales en los precios
de los bienes se denominarén bﬂr BA’ BI y Es'y los cambios prnﬁﬂr—
cionales en los precios de los factores pnr W (salaric), ;K (renta

del capital) v rT.(renta de 1a tierra).

Suponiende retornos constantes a escala y competencia en los
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mercados de bienes y factores, los cambios proporcionales en el pre-
clo de cada uno de los hienes producidos estén dados por las siguien-

tes relaciones:

ﬁl .

10) Pa = 3pa°Pp * 2p7:Pp T 8p0-Pc * dpp Wt dpp-To

[

+ EIK.TK

= -

11) py = app-Py * 377-Pp * d15+Pg * 3y

12) 55'= aSA'ﬁA ¥ 351'51-* aSS‘ﬁS *oag oW+ aSK';k
Nétese que en las expresiones anteriores se ha supuesto que el
cambic en el salario y en.rventa del capital debe ser la misma inde-
pendlientemente del sector dado el supuesto gque dichos factores se
mueven libremente entre los sectores gue los utilizan.
Nuevamente por simplicidad supondremcs que existe un tipo de

cambio fijo con lo cual:

13) p, = 0.

14) Py L,

donde t es la tasa proporciconal de arancel a la importacidn.

El sistema descripto por (10)-(14) consta de cinca ecuaciones
seis incdgnitas: ﬁﬂ, 5I’ ﬁS’ ﬁ, ;K'y ;T} Es preciso ﬁur lo tanto una
ecuacidn adicional para poder resolver los cambios de equilibrio en
todas las variables como funcidn de la tasa de arancel, t. Dicha e-
cuacién adicional estd dada por la condicidon de que el precio de los
seyvicios se ajusta de manera tal que prevalezca el equilibrio entre

la oferta v la demanda bnr dicho @ruductﬂ. Dadas las dotacienes de
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factores y tecnologia, la oferta de servicios puede ser representada
como una funcién de los dos precios relativos entre los tres produc-

Tos:

15) Qg = F(pg/pys P1/p,)-

Similarmente, la demanda por Servicios seri una funcifn de am-
bos precios relativos y, posiblemente, del monto real de recaudacidn

aduanera, R:

16) Dg = Dg{pg/Py» Py/Pps R

Supondremos por simplicidad que variaciones en el monto de re-
caudacidén aduanera no afectan la demanda por Servicios (lc cual im-
plica la propensidn marginal a consumir dichos bienes es cerc). De
esta manera, la condicidén de equiiibrim en el mercado de bienes no «

comerciados estd dada por:

17) Qg(pg/Pys Pp/Py) = Dg (Pg/Pps Py Pyl -

De (17} puede obtenerse la siguiente relacidn (que suponemos

puede tomar forma explicita):

18) p.sfpA = f(pI/pA}.

Denominando por z a la elasticidad de 1la funcibn £(.} v diferen-
ciando {18) obtenemos la siguiente expresidn para el cambio propor-

cional en el precio de los servicios;

19) pg = 2.pp * (1-2).ps.
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La relacidn anterior es derivada en detalle en el trabajo de
Larry A, Sjaastad: "'True' Tariffs and Relative Prices" v cabe men-
cionar que si los tres bienes son sustitutos em produccidn y consu-
me (como es de esperar), el valor del parametro z se hallari en el
rango (0 , 1).

Nétese que la expresidn (19) indica que los cambios de equili-
brio en el precio interno de los servicios sera una suma ponderada de
los cambios en los precios de los productos agropecuarios e industria-
les. A fines de ilustracidn podemos considerar dos casos polares:
$1 S e I son sustitutos perfectos (va sea en produccidn o demanda),
su precio relative nunca cambiard por lo cual el pardmetro z toma
el valor de launidad, o sea que ﬁs = ﬁ} (de manera tal que PSKPI per -
manece constante); en ¢l caso polar alternativo, 5 y A serian susti-
tutos perfectos lo cual implica z = 0), {ﬂdélantﬁndnnﬂs a la simula-
cién que haremos luego, el valor de z estimade para la Argentina es

de 0.60, o sea que los tres bienes son en este caso sustitutos entre
si alin cuando no en grado perfecto).

Los cambios en los precios de los bienes y factores esti deter-
minade por la solucién del sistema lineal de ecuaciones (10), (11},
(12}, (13), (14) v (19).

Las tres primeras e;uacicnes de dicho sistema pueden ser repre-

sentade en Forma matricial como:

FPA;"_ FPA‘ TT'\
Pe Pg W
L 4 N 4 I'. o
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Donde,
r R
“an AT Aas
A= lapy app agg
haSA g1  d4gg
( "
daT Faxk %aAL
B =10 arg  Aarp
uU aSK aSL

Transtormando (20) se obtiene:

. fa )
Py Loy
PI = (., Ty
59 W
Donde C = (I - A) 1p

La matriz C es la matriz de requisitos directos e indirectos de
factores primarios en la produccidén de bienes finales. Es de esperar
dados nuestros supuestos para los pafises del Cono Sur que la matriz
C se aproxima en su forma a la de una matriz de Stolper-Samuelson,
convalidando la hipdtesis de que agricultura es el sector tierra in-
tensivo, industria capital intensivo y servicios trabajo intensivo,
ain tomando en cuenta los requisitos indirectos de produccién. Si la
matriz C cumple con la propiedad de Stolper-Samuelson, su inversa,
C'l, cumplira con la propiedad de que los elementos de la diagonal
principal seran positivos y todos los demds serdn negativos (véase -

[nada: "The Production Coefficient Matrix and the Stnlﬁer-Samuelsﬂn
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Condition'). En este caso, la relacidn entre precios de bienes y

de factores serda la siguiente:

, Y (L)

-1 -1
C C C p

—~p

-1 -1 -1 -
T C C C p
K (_}IA (+}I {_}IS I

21)

w ¢l

SA C_% s| | Ps
O oyl @

La suma de los elementos en cada linea de la matriz C - debe
ser igual a la unidad (dada la homogeneidad de grado 1 que debe pre-
sentar el sistema). Ello implica que en cada linea, el elemento po-
sitivo (el de la diagonal principal) debe exceder, en valor absoluto,
a cualquiera de los otros elementos de 1la misma linea. En particular,

para nuestros propdsitos, ello implica que

-1 -1

CSS + CSI > 0
22}
-1 -1
CII CIS > 0

Podemos cobtener los cambios finales en las remuneraciones de los fac-

tores reemplazando en (21) las condiciones:

Pp = 0
pp =t
Ps=zt:

con lo cual se obtliene:
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-y

= (C + 2.0, < 0 (Para t » 0)
T (- c)“S |

1

22) Ty = (C]T z.?ﬁé)t » 0 (Para t > 0)
(+] (- |
w = {C _1 + z.C S]t « 0 (Para t » 0)

(-} (+F

Al imponerse los aranceles, la renta de la tierra claramente
cae, dade que el multiplicador de t en (22a) es claramente negativo
(siempre suponiendo 0¢z¢l)}. Los efectos de t sobre la renta del ca-
pital y el salarin.merecen un andlisis mds detallado. En el caso de
Ty el multiplicador de t en (22b) debe necesariamente ser positivo,
dado que Ci% excede en valor absoluto a Cié Y Z €5 positivo pero nme-
nor que la unidad. De esta manera se confirma la presuncidn de que
la proteccidn del sector industrial mejora la vemuneracién del capi-
tal. El efecto de la proteccidn sobre el salario es ambiguo dado que
si bien Céé excede en valor abscluto a Cé%, el primero esti multipli-
cado por z que es menor que uno. Existen realmente dos fendmenos o-
perando sobre el salario: por un lado, el aumento en precios indus-
triales disminuye la remuneracidn del trabajo en la proporcién Cé%.
Por otro lado, el restablecimiento del equilibric en el mercado de
bienes no comerciados requiere que el precio de estos aumente en una
proporcidn z del aumento en el ﬁreciu de los productos industriales;
esto Gltimo tiende a incrementar el salario (aue es el factor inten-
sivo del sector) en la proporcidn zcsé 51 2 fuera igual a la uni-
dad, este Gltimo efecto claramente prcdnminaria y. el resultado neto

seria un aumento del salario y la renta del caﬁital. Noétese que en

este caso los bienes industriales y servicios serian perfectos susti-
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tutos por le cual es natural que los factores en que ambos son inten-
sivos mejoren su remuneracidn. Estd clarc gue cuando mayor sea z, O
cuanto mis sustitutns.[similareé) sean los bienes industriales y ser-
vicios, mayor es la posibilidad de que el salaric también sea incre-

mentado.

En el extremo opuesto, cuando z es cero (o pequefio), no se expe-
rimenta ningln aumento significtativo en el precio de los servicios
como consecuencia de imponerse la proteccidn y el salario debe nece-
sariamente caer. Este Giltimo caso es de particular interés por cuan-
to implica que una rebaja de aranceles podria dar lugar a un incre-
mento en el salario. Mas afin, el cambio en el salario real seria
positivo en términos de los tres productos dado que al reducirse a-
ranceles el salario nominal subiria en tanto que los precios de los
productos industriales v servicios caerian y los precios agricolas
permanecen constantes.

Vedmos ahora los valores de los distintos parimetros para el ca-
so de la economia Argentina.

A fines de cuantificar la estructura productiva de cada sectoa
hemos utilizado datos de la matriz de Insumo-Productoe de 1963. Dicha
matriz incorpera 23 sectorés productivos a los cuales hemos reagru-
pado en los tres sectores que nos interesan. Dicha matriz de costos

indica la siguiente relacidn entre precios de bienes y factores:

F

0.07 p, + 0.09 p; + 0,20 Py + 0.14 w + 0.50 1

il

T

o L

py = 0.14 P 0.20 D * 0.21 PS + 0,10 w+ 0.26 1

K

PS = (.03 Py + (.20 pr + 0.10 pS + 0.25 w + 0.44 Ty
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El sistema anterior arroja la siguiente relacién entre Drecios
de bienes y factores (donde los coeficientes de la matriz son las
participaciones directas méds indirectas de los factores en 1la produc-

¢idén de cada bien):

a Y [» )
- (0.56 0.19 0.25] |1

0.12 0.59 0.29] |r.

o
—
fl

P |0.03  0.62  0.35] |w

' p W .J ', F

Puede verse que los datos argentinos no conforman exactamente
al de una matriz de Stolper-Samuelson dado que tomando en cuenta 10S
requisitos directos como indirectos, el sector servicios es mAs in-
tensivo que la industria tanto en el uso del factor trabajo como en
¢l del factor capital (los coeficientes para trabajo y capital en
agricultura son 0.35 y 0.62 en tanto que para la industria son 0.29
y 0.59). Sin embargo es afin posible que las fuerzas contrapuestas
operando sobre el nivel del salario descriptas anteriormente conti-

nien operando. Para verificar ello invertimos el sistema anterior

y se obtiene:

i'-.‘ = r ! rﬁ b
Iy 1.07 4.58 -4.75] |p,
23) || =|-1.62  9.40  -6.78 P,
W 2.81 -17.35  15.54| |pg

S1 bien la matriz del sistema anterior no corresponde exactamen-
te a la inversa de una matriz Stolper-Samuelson, sus propiedades cua-
litativas son bastantes similares. En particular, todos los elemen-

tos de la diagonal principal son de signo puaitivu vy los deméds son
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negativos con la excepcidn de los elementos 81, Y azy. NOtese tam-
big&n que el salario tiende a aumentar cuando aumenta el precic de

los servicios (333 = 15.5) ¥y a disminuir cuando aumenta el precio de
les productos industriales (332 = -17.4). Similarmente, la renta

del capital aumenta con el precio de los preductos industriales

(322 = 9.4) y disminuye cuando aumenta el precio de los servicios
(323 = -6,78). La Excepciﬁn le da el comportamiento de la renta de
la tierra que aumenta no s50lc cuando aumenta el precic de los produc-
tos agriceclas sino también cuando aumenta el precio de los productos
industriales (dado que no sbdlo aiq €8 positivo sino que 319 también
lo es}. La explicacion de este fendmeno yace en que hemos supuesto
que la agricultura no utiliza el factor capital- realisticamente, 1la
remungraciﬁn'rT debe interpretarse como' la remuneracidn a una canasta
de tierra y capital utilizada enagricultura. Dentro de esta interpre-
tacidn, es posible que la remuneracidn a la canasta compuesta aumente
con un arancel pero que dentro de la canasta la renta de la tierra
disminuya en tanto que la remuneracién del capital aumente. Lamenta-
blemente la matriz de insumc producto argentina no desglosa entre tie-
rra y capital a aquella parte del valor agregado que no corresponde a
mano de obra. De cualquier manera, esta ambiguedad sdlo afecta los
resultades con respecto a la renta de la tierra pues los resultados
respecto de la renta del capital y el salario son independientes de
la participacion de la tierra y el capital en el sector agricola (en
tanto la ?articipaciﬁn de ambos en conjunto se mantenga igual). Debe
notarse que esto se debe al hecho de gue hemos supuesto que ni la in-

dustria ni los servicios utilizan directamente los insumos del factor
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tierra (un supuesto probablemente realista y que de cualquier manera
las cuentas nacionales argentinas no nos permiten verificar).

Para calcular el cambio final en las remuneraciones de los fac-
tores precisamos una estimacidn numérica del parametro z. Para tal
fin hemos desglosado el Indice de precios al consumidor de Argentina

¢n las tres categorias que nos interesan y corrido una regresidr

la forma:
(pS = PAJ = a + EfPI = PH]-

Notese que la regresidn tiene la forma de primeras diferencias
dado que las wvariables tienen la forma de cambios por unidad de tiem-
po en los precios relativos (o mis bien en las diferencias logaritmi-
cas de los precios nominales). La regresidn fué corrida para datos
mensuales en el periodo 2-19?4!1-1980 y se utilizd el método iterati-

vo de Cochrane-Orcutt. Los resultados obtenides son los siguientes:

{pS --pA) = 0.004 + 0,60 (pI - pﬁ}
(0.88) (3.72)
R = 0.64
Rhe = 0.19
F(1,169) = 114,

Como era de esperar, la constante de la regresiﬁn carece de sig-
nificacidn estadistica, en tanto que la estimaciﬁn de 0.60 para el
pardmetro z es significante al 1%. Tomamos por lo tanto un valor de
z=0.60 para la simulacidn que estamos conduciendo.

Reemplazando 5A=U, £I=t 4 £5=ﬂ~ﬁﬂt en el sistema de ecuaciones

(23) obtenemos las siguientes expresicones para cambios en las remune-

raciones de los factores:
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H ¥
il

(4.68 - 0.6 x 4.75).t = 1.83¢

tl

(9.4 - 0.6 x 6,78).¢t 5.33t

3
{

]

W (-17.4 + 0.6 x 15.5).t = -8,1t

Los resultados de la simulacidén corroboran la posibilidad tedri-
ca de una caida en el salario real al imponerse un arancel en el con-
texto de una economia en que el sector exportador es intensivoe en el
uso de recursos naturales. De acuerdo a los resultados anteriores,
por cada punto porcentual de arancel, el salario nominzl se reduce
en 8 puntos. En términos de poder de compra sobre bienes el salario
real se reduce aun mids, pues no s&lo el salario nominal disminuye si-
no que tambifn aumenta el precio de dos de los tres biemes, en efecto,

los cambios en el salario real son:

-8.1t

W‘Ppk
w - ﬁI = -9.1t

- A
W - Dg T -8.7t

Se corrobora tambi&n que en el caso analizado la proteccidn del
sector industrial beneficia al capital, incrementindose su remunera-
c1dn real en término de los tres productos. El resultade anémalo es-
td dade por la renta de la tierra que mejora al imponerse ﬁrntecciﬁn
al sector industrial. Comc discutimos previamente, este resultado se
debe a que realmente ;T'esté capturando - el cambic en la remuneracidn
de la canasta de capital vy tierra utilizado en el sector agropecua-

rio. Para dicha canasta hemos tomado una participacién en el costo
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bruto de pruduccién de 0.5 en nuestra simulacién. Si arbitrariamen-
te asignamos 0.3 a la tierra y 0.2 al capital (manteniendo constan-
te la participacién de 1a suma de ambos) los resultados para cambios
en salarios y renta del capital se mantienen inalterados en tanto
que la renta de la tierra cambia de acuerdo a ?E = -0.59t.

Concluimos esta Seccién indicando que es posible tebricamente
observar un aumento en el salario real como consecuencia de una dis-
minucidn en el gradd de proteccidn arancelaria del sector industrial,
ain cuando el sector exportador de la economfa este basado en la ex -
plotacidn intensiva de recursos naturales. Los resultados de una si-

mulacidn realizada para datos obtenidos de lamatriz de Insumo-Produc-

to argentina de 1963 corroboran la hipbtesis teérica.

IIl. Salaric Real y Exportaciones No Tradicionales.

Al protegerse un sector de la economia, necesariamente se toman
recursos de otros sectores forzindolos a contraerse. Este es el e-
fecto que una politica de sustitucidén de importaciones tiene sobre
las Ilamadas exportaciones no tradicionales. En general se observa
que paises con alto grado de proteccién para importaciones de origen
industrial cuentan con un sector exportador mayormente basado en la
utilizacidén de recursos maturales, no observindose exportaciones de
origen industrial (no tradicionales) en ningin grado significativo.
El dilema que se plantea en 8stas economias es que si se reducen los
aranceles a la impertacidn, la mano de obra liberada por el sector in-
dustrial no podria ser ahsorbida por el sector agropecuario (Pncﬂ in-

tensivo en el uso de manc de obra) a menos que el salario real caiga
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sustancialmente. Proponentes de la reduccidn arancelaria, por otro
Iadq, argumentan que la mano de obra excedente del sector ﬁreviamen-
te protegido puede ser azbsorbida por nuevas industrias éxportaduras,
tambi&n de origen industrial, aun inexistentes, pero que surgirian
de reducirse el alto grado de proteccidén. MiAs afin, es posible que
dichas industrias sean mids intensivas en el uso de mano de obra que
las industrias previamente existentes con lo cual ﬁndria incluso 1lle-
gar a darse un aumento en el salario real como consecuencia de la re-
duccidn de aranceles. Examinaremos a continuacién la validez de di-
cha hipdtesis. Para tal fin construiré&mos un modelo de una economia
que permita incorporar tres sectores productivos: el sector A {Expor-
taciones Tradicionales), I (Sustituto de Importacicones) y N (Exporta-
ciones No Tradicionales)., La utilizacidén de factores de produccién
en cada sector es la siguiente:

Exportaciones Tradicionales: Trabajo y Tierra.

Sustituto de Importaciones:; Trabajo y Capital.

Exportaciones No Tradicionales: Trabajo v Capital.'

Supondremcs que el trabajo se mueve libremente entre los tres
sectores, lo mismo que el capital para 1os dos sectores que 1o utili-
zan., Supondremos tambilién que la elasticidad de demanda por trabajo
¢n el sector A es baja de manera tal que cualquier reasignacidn de
trabajo hacia dicho scctor resultaria en una caida sustancial en el
salario real. §8in embargo, supondremos que el séctnr productor de
expertaciones no tradicionales (cuando existe)} es mds intensivo en
el usc de mano de obra gque el sector que compite con las importacio-

nes. Tambié&n supondremos gque el pais es tomador de precios para los
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tres productos en los mercados internacionales.
Para fines de exposicidn es conveniente referirse al conjunto
de los secteres y que producen bienes que compiten con importaciones

y exportaciones no tradicionales como el subsector industrial. La Fi-

gura 1 describe la tecnologia ﬁel subsector industrial. En el cua-
drante superior se muestra la relacidn capital/trabajo de los secto-
res I y N como funcidn de la relacidn salario/renta del capital de

la economia. El cuadrante inferior muestra la relacién Stolper-Sa-
muelson indicando que cuante mayor sea el precio relativo prpN, me -
ner serd la relacidn salario/renta del capital; esto es asi por cuan-
to estamos suponiendo que el sector I es relativamente intensivo en
el uso del factor capital. Dadeo un precio relativo de los bienes, p*
por ejemplo, queda determinada la relacidn salario/renta del capital
y las relaciones capital/trabajo en ambos sectores. que son consisten-
tes con la produccidn de ambos bienes. Sin embargo, es posible que
la dotacibn capital/trabajo del subsector industrial sea tal que para
dicho precio relative no sea factible la produccidén de ambos bienes.
En particular, puede demostrarse que para cada dotacién de capital/
trabaje del subsector industrial, existe un precio relativo maximo
(p) ¥y uno minime {p) fuera de los cuales s6lo sc produciri uno solo
de los productos: para p > p s6lo se produciréd el bien Fyparap < p
sd0lo se producird el bien N, La linea horizontal en el cuadrante
superior indica una posibie dntaciﬁn caﬁitalftrabajn ky, del subsec-
tor industrial. Es sabido que en el equilibrio la suma ponderada de
las relaciones capital/trabajo utilizadas en la produccidn de cada

bien debe ser igual a la dotacifn caﬁital}trabaju de la economia.
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Figura 1.
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El peso para cada sector debe ser la fraccién de 1a mano de obra to-
tal utilizada por el mismo (al respectﬂ véase, por ejemplo Jones:
"The Simple Structure of General Equilibrium Models"). Diches pesus
deben oscilar, por lo tanto entre cero v unc. Ello indica que si
ambos bienes son producidos, siempre el sector I tendrid un kI Mayor
que el k de la economia v el sector N tendri un kN menor que é&ste.
Esto no es posible para todo el rango de la relacidn salario/renta
del capital. Por ejemplo, para k:kn,a la relacidn salarinfrenta'ﬂﬂ
el sector I utilizard una relacidn capital/trabajo igual a la exis-
tente en la economia, lo cual indica que toda 12 manc-de obra (y el
capital) deberdn ser utilizados exclusivamente por este sector. Aso-
- ¢lado con ED exilste un ﬁu indicando aquel precio relativo miAximo para
el cual la economia se especializa en la produccidén del bien I. Si-
milarmente, dado Ky observamos que para la relacién salario/renta
del capital ﬁn s6lo se producirid el bien N por cuanto seri ky=kg.
Asociado con ﬁo tenemos p,, el precio relativo minimo al cual la eco-
nomia se especializa en la produccidn del bien N, Claramente, dado
kﬂ, la economia producirid ambos bienes sdlc si el precio relative de-
terminado en los mercados internacionales (y el grado de proteccidn)
cae dentro del rango (ﬁo,pﬂ]. El lector puede facilmente verificar
que s3i la dotacidn capital/trabajo de la economia aumenta, tanto p co-
mo p disminuirfn. La Figura 2 ilustra p y p como funcienes de la do-
tacidn capital/trabajo del subsector industrial.

Supungamus un preclo relative entre I vy N dado por los mercados
incternacionales e igual a p*., El precio relativo intermo de la eco-
nomia serd de p = p*(1 + t), donde t es la tasa porcecntual de arancel

a las importaciones. Nos interesa saber si es que existe un limite



Eigura 2.

p (k)

p(k)

3Z.



3%

supefinr para la variable t tal que la ecnnumia-se.especialice en

ia produccidn de bienes sustitutos con las importaciones de manera
tal que el sector productor de exportaciones mo tradicionales desa-
parezca. La respuesta seria obhviamente afirmativa si la dotacidn
capital/trabajo del subsector industrial permaneciera constante.

Sin embargo, al variarse el precio relativo interno p, se afecta el
salario real y con ello la demanda de trabajo por parte del sector
agropecuarioc. Los movimientos de manc de obra hacia o desde el sec-
tor agropecuario hacia el subsector industrial provocan cambios en

la dotacidén capital/trabajo de este subsector, lo cual a su vez in-
duce cambios en los niveles de p y p. Podria suceder que un aumento
en p (debido a un aumento en el arancel) genere un cambio en la rela-
cidn capital/trabajo del subsector industrial de manera que p tambiédn
aumente de manera tal que la economia podria tener niveles cada vez
mas altos de arancel sin llegar nunca a especializarse en la produc-
cidén de los bienes que compiten con la importacidén. Sin embargo, mos-
tréremos a continuacidn que ello no es posible v que existe un nivel
lo suficientemente alto de arancel tal que el subsector industrial de-
ja de producir exportaciones nc tradicionales, especializindose en la
produccidn de sustitutos de importaciones. Este proceso de desapari-
cién del sector de exportaciones no tradicionales tiene implicancias
sumamente interesantes con respéctu al comportamiento del salario

real que discutiremos a continuacién. Veamos primero la relacién en-
tre salaric real y el precio relativo pI!pN en €l caso de especializa-
cién incompleta. Los cambios ﬁrﬂpqrcianales en los precios de los

productos del subsector industrial estin dados por:



34,

24)
PN = ay W + (1 - aNL] s

donde aiL es la fraccidn del costo de produccidén del bien i destina-
da a la remuneracidn del factor trabajo. De las condiciones (24)
pueden obtenerse las siguientes expresicnes para el cambio en el sa-

L] [ L]

lario real como funciones de p = Py - Pyt

~ A (l = EI.IL]

25) (W - pI} = TaIL_aNL] « P
L " [1 - HNL) -

]

DRECEE N e
Dado que suponemos gque el sector productor de exportaciones no
tradicionales es mas intensivo en el usc de trabajo que el sector
que compite con las importacliones, tenemos que dyp ©5 mayor que ay,
con lo cual l1as expresiones (25} y (26) nos indican que el salario
real disminuye en términos de ambos bienes cuandc aumenta el precio
relativo del preoducto que compite con las importaciones. GCbservamos
entonces que, de existir un sector de exportaciones no tradicionales
relativamente trabajo intensivo, aumentos en el grado de proteccidn
(v de p) resultan en una calda en €l salario real. Esta caida en el
salario real resulta en un movimiento de trabajo desde el subsector
industrial hacia el sector agropecuaric con el resultado de que la
dotacidn capital/trabajo del subsecteor industrial se incrementa (o
sea que al aumentar el grado de sustitucidn de importaciones aumenta

la intensidad promedio de capital del subsector industrial aun cuando



35,

cada uno de los sectores dentro del mismo se vuelve mis trabajo in-
tensivo puestn que el trabajo es ahora relativamente mis barato que
el capital; este aparente conflicto se resuelve pnr el hecho que el
sector I, capital intensivo, incrementa su participacidn).

Podemos verificar analiticamente el resultado anterior estipu-
lando la demanda de trabajo por parte del sector agropecuario come
funcidn exclusivamente del salario real en términos de dicho produc-
to (esto es asi por cuanto el otro factor que utiliza el sector, tie-

rra, esti en oferta fija para el mismo al no ser utilizado por el

subsector industrial);
27) LA = D{wpr], D' « 0.

Una simple transformacién del argumento dentro de 1a funcidn

D(.) permite obtener:

28) Ly = Dr(w/py). (pyy/pp)1-

Nétese que en tanto el cociente pN/pA esté dado por los precios
en los mercados internacionales, la demanda de trabajo del sector a-
gropecuario depende exclusivamente del salario real medido en t&rmi-
nos de las exportaciones noc tradicionales. En particular observamos
que una caida en wpr dd lugar a un aumento en la demanda de trabajo
del sector agropecuario y por lo tanto a una disminucidn en l1a canti-
dad de mano de obra disponible en el subsector industrial., De esta
manera se confirma que aumentos en p {que disminuyen el salario real)
dan lugar a un zumento en la dotacidn capitaljtrabaju del subsector

industrial. Dicha relacién, en forma reducida puede expresarse como:
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29) k = H(p), H' = 0,

La Figura 3 muestra los precios miximos y minimos de especiali-
zacidn para el subsector industrial como funcién de la dotacién capi-
tal/trabajo del subsector y también la relacidn descripta por la fun-
cidén H(.)} entre la dotacidn capital/trahajo del subsector v el precio
relativo de los dos bienes. Las intersecciones de la funcién H(.)
con las curvas p(k) vy p(k) determinan el midximo y minimo precio rela-
tivo entre 1gs bienes I y N consistentes con especializatiﬁn incom-
pleta. Dichos precios se indican en la Figura 3 como pmax 4 pmi"
respectivamente.

Supongamos ahora que el precic internacional (sin aranceles) p*
se encuentra entre los valores de pmHI y pmin. Entonces, partiendo
de una situacidén de comercio libre, a medida gue aumenta el grado de
proteccidn sc observarid un aumento en el precio relativo interno de
los productos importados y una cafda en el salario real en t&rminos
de todoes los productos. S$in embargo, para un arancel lo suficiente-

max )
P "), la economia cesa de pro-

mente alto (aquédl gue iguala p*(1+t) =
ducir exportaciones no tradicionales. Para tasas de proteccidn afin
mayores que esta filtima nos encontramos operando esencialmente con
‘una economia con dos secteres productivos: las exportaciones tradicio- -
nales (con tode el factor tierra dedicado a ese sector) y el sector
sustituto de importacicnes (con todo el factor capital dedicado a

este sector). A partir de este momento, maynres aumentos del aran-

cel resultardn en expansidn del sector sustituto de exportaciones a

costa de la contraccidn del sector agropecuario. La contraccién o



max

min

Figura 3.
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expansion de los sectores opera a través de la transferencia de mano
de obra (el dnico factor de produccidn por el cual compiten) entre
los mismos. Veamos ahora los efectos de é&sta transferencia de mano
de obra sobre el salario real.

Como existe un solo factor de produccidn movible (trabajo) y am-.
bos bienes son comerciados internacionalmente, la dnica condicidn de
equilibrio en la economia produciendo exportaciones tradicionales y
sustitutos de importaciones es que la suma de las demandas POT mano
de obra de ambos sectores sea igual a la oferta total de trabajo de
la economia. Dadas las dotaciones de tierra y capital, la demanda
por trabajo de cada sector depende del nivel del salario real medido

en términos del producto del sector respectivo:
30) Ly = Dﬁ(w/pﬂ), DA < 0

31) Ly = Dy(w/py), DI <0

La condicidn de equilibrio en el mercado laboral es entonces:

32) DA(w/pA] + DI(w/pIJ = LG’

donde LD es el stock disponible de mano de obra que suponemos es in-
dependiente del nivel del salario real.

Una simple transformacidndel argumento en DI(.} permite escribir
(32) como funcidn del salario real en términﬂs del producto agricola
y del precio relativo interno de los productos agricolas en término

de los importados:

33) DA(W/pA) + D[(w/pg).(pA/pI)] = LU'
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Como el pais es tomador de precios, el precio relative internc

pA/pI varia inversamente con la tasa de arancel:

34) p, - Py = -t.

Denominaremos por ~-NA 4 —NI a las elasticidades de demanda por
trabajo en los sectores A e I respectivamente {las N's estdn defini-
das como positivas). Utilizando esta notacidn ¥y (34), diferenciamos

(33) para obtener el cambio en el salario real como funcidn del aran-

cel;
35) (W - D) = b.t
36) (w - py) = (b - 1).t,
donde,
37) b Oy /Lo Ny 0 <b <1
= - = 3 £ <, .
ThI/LD]NI + [DA!LU]NA

Al estar b entre los valores de cerc y la unidad se sigue de (35)
y (36) que aumentos én la tasa de proteccidn del sector I resultarin
en un aumento en el salario real medido en términos de productos a-
gropecuarics y una caida de &ste medido en términos del producto im-
portado. Vemos entonces que ung vez que han desaparecido las exXpor -
taciones no tradicionales, la relacién entre salario real Yy nivel de
proteccidn es ambigua, subiendo el salario real en términos de un
producte 'y cavendo en términes del otro.

Definamos por ty @ aquel nivel de arancel al cual la economia

deja de producir exportaciones no tradicionales. La relacifn entre
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salario real y nivel de arancel ‘es entonces la siguiente:

(1} Para 0 > t < t,, a medida que la tasa de arancel aumenta, el sa-
laric rteal disminuye medido éste tanto en té&rminos de productos agro-

pecuarios como sustitutos de importaciones.

(ii} Para t > t a medida gue se incrementa el arancel, el salario

0’
real aumenta en términos del producte agropecuario y disminuye en
término del producto importado. La Figura 4 muestra la evolucidn
del salario real medido en término del producto agropecuario y del
producto importado a medida que se incrementa la tasa del arancel,
Supongamos ahora una economia que comienza con una alta tasa de
proeteccidn de manera tal que la produccién de exportaciones no tradi-
cionales es inexistente (o sea que t > tD}. En ese casc, una peqgue-
fia reduccidn del nivel de proteccidn tendrd un efecto ambiguo sobre
el nivel del salario real, medido &ste en término de una canasta de
ambos hienes, por cuanto, como hemos visto, el poder de compra del
salario sube en términos de un producto y cae en términos del otro.
En realidad, si el sector exportador estd constituido mayormente por
alimentos, es posible gue para pesos razonables el salaric rTeal caiga
en términos de l1la canasta, Este seria probablemente el caso de Argen-
tina y Uruguay. Sin embargo, para una reduccién grande en la taéa
del arancel, la economis comienza a producir las exportacicnes no
tradicicnales y a partir de este momento el salario real aumenta en
térmings de ambos bienes a medida que el arancel se reduce afin mis.
Claramente, ¢l efecto final de una reduccibn arancelaria sobre el

salario real dependerﬁ del meonto de la reduccidn en los aranceles ¥y

de la composicifn de la canasta de bienes que se utilice para deflac-
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Figura 4.
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tar el salario nominal. Queda claro, sin embargo, gue en el contex-
to del modelo utilizade es perfectamente posible observar un aumento
en el salario real, siendo esto mﬁs factible cuanto mayor sea el mon-
to de 1a reduccidn en el nivel de los aranceles. Tambidn es claro
que en el contexto de este modelo, para peqguefias reducciones de aran-
celes el comportamiento del salario real es ambiguo, lo cual en si%
mismo puede actuar como un factor en contra de intensificar las reba-
jas arancelarias si es que los instrumentadores de la reforma tarifa-

ria no tienen un conccimiento pleno de la forma que opera la economia.

1V. Conclusiones.

En este trabajo nos hemos ocupado de estudiar la relacidn entre
salariocs reales vy nivel de proteccidn en el contexto de economias cu-
Yo sector exportador tradicional esti basado en la explotacidn de re-
cursos naturales. En este contexto hemos incorporado al anzlisis un
tercer sector productor de servicios y la pesibilidad de que surja,
para niveles bajos de proteccidn, un sector exportador no tradicional
intensivo en el uso de mano de obra. En ambos casos hemos visto que
es posible encontrar una asociacidn positiva entre incrementos en el

salario real v reduccidn de aranceles.
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